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Ministério Publico do Rio Grande do Sul
PROMOTORIA DE JUSTICA REGIONAL AMBIENTAL
DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO DOS SINOS

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JulZ(izA) DE DIREITO DA VARA JUDICIAL
DA COMARCA DE ESTANCIA VELHA/RS:

O MINISTERIO PUBLICO, pela Promotora de Justica
signatdria, no uso de suas atribuicdes legais, com fundamento nos artigos
129, inciso il, e 225, ambos da Constituicdo Federal, artigo 251 da
Constituicdo do Estado do Rio Grande do Sul, artigos 63, paragrafo Unico, do
Cédigo de Processo Penal e nos artigos 509, 515, inciso Vi, e 516, inciso i,
ambos do Cédigo de Processo Civil, vem, perante Vossa Exceléncia, propor a
presente

ACAO DE LIQUIDACAO E EXECUCAO DE SENTENCA
PENAL CONDENATORIA TRANSITADA EM JULGADO,

em face de LUIZ RUPPENTHAL, brasileiro, portador do
RG n2 1000948727, inscrito no CPF sob o n? 183.999.590-49, residente e
domiciliado na Rua Luiz de Camdes, n? 9, em Estancia Velha/RS;

PSA INDUSTRIA DE PAPEL S/A, pessoa juridica, CNPJ n®
96.735.907/0001-78, localizada na Rua Luiz Pedro Daudt, n® 1200, bairro Sao
Miguel, Municipio de S&do Leopoldo/RS;

LEO MORAES PORCIUNCULA, brasileiro, casado, RG
1030340119, CPF 070.283.930-20, filho de Francisco Orestes Porcilncula e
Erna Moraes, Diretor-Presidente da empresa PSA Ind. de Papel S/A, residente e
domiciliado na Rua Brasil, n? 219, apto 1201, em 530 Leopoldo/RS;
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MARLI JUNG, ©brasileira, solteira, contadora, RG
5010026093, CPF 318.532.690-34, Diretora da empresa PSA Ind. de Papel 5/A,
residente e domiciliada na Rua Ipiranga, n? 358, em $Sdo Leopoldo/RS;

CURTUME KERN MATTES LTDA, pessoa juridica, CNP} n2
97.191.928/0001-32, localizada na Av. JUlio de Castilhos, n? 2554, Municipio
de Portao/RS;

PAULO RICARDO HOFF, técnico em curtimento, diretor
da empresa CURTUME KERN MATTES 5/A, RG 2022130799, CPF 256.203.710-
34 residente e domiciliado na Rua Candeléria, n? 6092, apto 401, ou Av. Pedro
Adams Filho, n? 6092, apto 401, ambos em Novo Hamburgo/RS; e

REJANE MULLER, diretora da empresa CURTUME KERN
MATTES S/A, RG 3002080475, residente e domiciliada na Rua Luiz de Camdes,
n? 275, apto 1001, em Novo Hamburgo/RS, pelas razbes de fato e de direito

gue passa a expor:

1 - DOS FATOS QUE EMBASAM A PRESENTE DEMANDA:

Entre os dias 7 e 8 de outubro de 2006 ocorreu uma
grande mortandade de peixes no Rio dos Sinos principalmente junto a Foz do
Arroio Portdo (Municipio de Portdo), por conta da gqual, de acordo com o
Relatério de Atendimento de Emergéncia elaborado pela FEPAM a época,
foram retiradas mais de 86 {(oitenta e seis) toneladas de peixes mortos do
citado corpo hidrico, configurando-se o quadro de um dos maiores desastres
ambientais do Brasil, sendo, inclusive, noticia internacional.

Em razao do ocorrido, foram abertas diversas linhas
investigativas que resultaram, principalmente, na propositura de duas acles
penais por parte do Ministério Publico, de nuimeros 095/2.06.0002839-4 e
095/2.07.0000006-8.

A primeira, ajuizada em face da Unido dos
Trabalhadores em Residuos Especiais e Saneamento Ambiental - UTRESA e de
Luiz Ruppenthal, enguanto diretor e técnico responsavel daquela, com base
no Inquérito Civil Regional n® 14/06, conteve dentre o rol de fatos -
especificamente no 202 fato - a busca pela responsabilizacao, na esfera penal,

dos réus por causarem poluicdo hidrica e do solo em niveis tais que podiam
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resultar danos a salde humana e que provocaram a mortandade de mais de
86 toneladas de, pelo menos, 16 espécies de peixes.

Apés o regular tramite, sobreveio sentenca
reconhecendo a responsabilidade de ambos os réus pelo desastre havido.
Ocorre que o magistrado @ guo, ndo obstante tenha entendido ser aplicivel
apenas a pena de multa a UTRESA, deixou de exarar comando condenatério
explicito a pessoa juridica, declarando de imediato — ao nosso entender, data
venia, equivocadamente - a prescricdo da pretensdo executdria, sem
aguardar o transito em julgado em relacdo ao érgado acusador.

Assim, embora devidamente fundamentada e
plenamente reconhecida a responsabilidade de ambos os demandados pela
poluicdo causada na bacia hidrogréfica do Rio dos Sinos, que acarretou num
desastre ambiental sem precedentes na histéria recente, a sentenca acabou
por condenar tdo somente o réu Luiz Ruppenthal. Tal decisdo inclusive restou
mantida, naquilo gue aqui interessa (autoria da mortandade), tanto pelo
Tribunal de justica, em sede de Recurso de Apelacdo (n? 70029495421},
quanto pelo Superior Tribunal de justica, no Agravo de Instrumento interposto
pela defesa (n? 1.383.285 - RS}, j& tendo transitado em julgado.

id a segunda acdo penal, proposta contra diversos réus
~ pessoas juridicas e fisicas - com base no Inquérito Policial n®
2882/2006/100521/A, igualmente resultou na condenacdo criminal
(confirmada em Segundo Grau — Apelacao n? 70072491590) da empresa PSA
IndUstria de Papel 5/A e seus diretores, Léo Moraes Porcidncula e Marli jung
(19 fato, daguela denuncia), e da empresa Curtume Kern Mattes Ltda. e os
respectivos diretores Paulo Ricardo Hoff e Rejane Muller (102 fato descrito
naguela denuncia), sendo reconhecida a contribuicdo substancial desses réus
tanto para a poluicao do Rio dos Sinos a época, mediante lancamento de
residuos liguidos e substéncias oleosas em desacordo com as exigéncias
legais e regulamentares, quanto para a mortandade da notdvel quantidade de
peixes.

Imperioso esclarecer gue, além das duas acfes penais
acima citadas, também foram propostas acdes no ambito civel em face de
algumas pessoas - que, contudo, visaram providéncias outras que nédo a
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reparacao do dano ambiental decorrente da mortandade de peixes e da perda
dos servicos ecossistémicos verificadas no Rio dos Sinos. Vejamos.

Em relacdo a UTRESA e seu diretor, Luiz Ruppenthal, foi
ajuizada a Acdo Civil PUblica tombada sob n? 095/1.06.0003715-9, ainda no
més de novembro de 2006, cujo objeto abarcou, diante da premente
necessidade, a época, de cessacdo dos danos ambientais que persistiam
ocorrendo em funcdo das atividades escusas desenvolvidas pelos
demandados, tdo somente a remocao do ilicito, a fim de que o
empreendimento enquadrasse imediatamente suas atividades as leis e
normas, assim como a Licenca de Operacdo que lhe havia sido concedida pela
FEPAM, nada tratando quanto a reparacdo do dano ambiental propriamente
dito.

No decorrer dessa demanda, que inclusive contou com
intervencao judicial requerida pelo Ministério Publico e deferida em sede
liminar, sobreveio composicao extrajudicial entre partes, ainda em dezembro
de 2016, que englobou exclusivamente, dada a restricao do objeto da acao
(Remocdo do llicito), medidas corretivas a serem implementadas pela
UTRESA, possibilitando a retomada do normal funcionamento da empresa.

Além dessa, também foi ajuizada a Acdo Civil Pablica n?
033/1.07.0003838-0 em face, exclusivamente, da PSA Indlstria de Papel S/A,
uma vez que ficou constatado a época que a requerida estava
desempenhando suas atividades em desconformidade com os parametros
ambientais estabelecidos e com a Licenca de Operacao concedida pela
FEPAM, em especial devido a falta de tratamento dos efluentes e a forma/local
onde estes estavam sendo lancados. Naquele feito a requerida foi condenada
a adequar suas atividades e reparar o dano causado ao meio ambiente
decorrente do tratamento inadequado {nada tratando acerca da mortandade},
avaliado em R$ 90.181,70 {noventa mil cento e oitenta e um reais e setenta
centavos).

Sendo assim, ndo obstante as indmeras medidas
judiciais e extrajudiciais ja adotadas, pende até a presente data a reparagdo do
imponente dano ambiental narrado (mortandade e servigos ecossistémicos
perdidos), o que se busca por meio da presente demanda.
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Por fim, esclarece-se que, considerando a existéncia de
situacdes juridicas distintas entre os diversos envolvidos, havendo pessoas
fisicas e juridicas j& condenadas na esfera criminal peia fato em lica, fez-se
necessaria a cisdo processual, com o ajuizamento de duas acles por parte do
Ministério PUblico: uma acdo - a presente — para a liquidacdo e execucdo dos
danos em relacdo aqueles cuja responsabilidade j& foi devidamente
reconhecida em acdo penal transitada em julgado, e outra para
reconhecimento da participacdo daqueles que ou tiveram decretada em seu
favor a prescricdo ou, entdo, ndo foram processados na esfera penal

(especificamente a FEPAM e o Estado).

2 - DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

2.1 Dos Efeitos Civeis da Sentenca Penal Condenatéria

Por conta de uma mesma infracdo penal, cuja pratica é
atribuida a determinada pessoa, podem ser exercidas duas pretensodes
distintas: de um lado, a chamada pretensdo punitiva, isto é, a pretensdo do
Estado em impor a pena cominada em lei; de outro lado, a pretensdo a
reparacao do dano que a infracdo penal causou.

O préprio Cédigo Penal dispde no incido | do artigo 91
gue um dos efeitos da condenacao criminal é o de tornar certa a obrigacdo de
indenizar o dano causado pelo crime.

Com a sentenca penal condenatéria transitada em
julgado, a vitima - por se tratar de dano ambiental, a coletividade - recebe uma
declaracéo judicial tornando certa a obrigacdo de reparacdo dos danos
causados pelo fato criminoso e dirigindo essa responsabilidade contra o
condenado ou seus sucessores. Como leciona TORNAGHI!, “a sentenca é
condenatéria com relacdo ao crime, mas declaratéria para a vitima”, ou seja,
"declaratéria da obrigacdo de ressarcir" e "liquidanda no juizo civil”.

A sentenca penal torna certa a obrigacao do condenado
de indenizar civilmente, sendo necessario tdo somente proceder-se a

liguidacdo do titulo judicial, tendo em vista que normalmente n&o constam

! HELIO TORNAGHI, Comentarios ao Cddigo de Processo Penal, Forense, 1956, p. 131.
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das sentencas penais valores liquidos que possam ser objeto de execucdo
direta.

Desta forma, ndao mais se discute sobre a existéncia do
fato ou sobre quem seja o seu autor, uma vez que estas questoes ja se acham
decididas no juizo criminal, cabendo apenas a apuracdo e a guantificacdo do
gue devido. Conforme ensina Guilherme de Souza Nucci?:

Reparacdo do dano: uma vez que had sentenca condenatéria definitiva na
esfera criminal, j& ndo se discute culpa no juizo civel, restando, apenas, o
debate em tornoc do guantum debeatur, ou seja, da quantia adequada a
satisfacdo do dano sofrido pela vitima.

No mais, impende-se destacar que o Ministério Publico,
com o advento da Constituicdo Federal de 1988, foi alcado a condicdo de
defensor da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais €
individuais indisponiveis (artigo 127, caput), donde se extrai a legitimidade
ativa do érgao ministerial para propositura da presente contenda.

2.2 Do Direito ao Meio Ambiente Ecologicamente Equilibrado e do Dever de

Preserva-lo

O direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado
(art. 225, caput, da CF/88) foi elevado ao status de direito fundamental de 32
dimensdo pela Constituicdo Federal de 1988, segundo entendimento
consolidado na Corte Suprema?®. Trata-se de um direito fundamental difuso,
tendo em vista que o meio ambiente é um bem de propriedade da
coletividade.

Ao mesmo tempo em que o constituinte conferiu esse
direito fundamental subjetivo a todo cidadao, em contrapartida estabeleceu o
dever objetivo fundamental de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geracdes a coletividade e ao Poder Plblico {art. 225, caput, da CF/88).
Para tanto, expressamente incumbiu o Poder Plblico, em todas as suas

esferas federativas (arts. 23, VI e Vi, da CF/88), de varias obrigactes para a

2 NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal comentado. 5. ed. Sdo Paulo: RT, 2006. p.
186.

3 ADI 4029, Rel. Min. Luiz Fux, julgado dia 08.03.11, DJE 27.06.12.
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tutela do meio ambiente, as quais estdo elencadas exemplificativamente no §
19 do artigo 225 da Constituicdo Federal®.

Da mesma forma, a Constituicdo do Estado do Rio
Grande do Sul de 1989 assevera que “o0 meio ambiente é bem de uso comum
do povo, e manutencdo de seu equilibrio é essencial a sadia qualidade de vida
(art. 250), e que “todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, impondo-se ao Poder Plblico e a coletividade o dever de defendé-
lo, preserva-io e restaura-lo para as presentes e futuras geracdes, cabendo a
todos exigir do Poder PUblico a adocdo de medidas nesse sentido” (art. 251).
No inciso Vil do § 1° do art. 251, consta o dever estatal de proteger a flora, a
fauna e a paisagem natural, vedadas as praticas que cologuem em risco sua
funcado ecolégica e paisagistica, provoguem extincdo de espécie ou submetam
0s animais a crueldade.

Em outros dispositivos {(art. 170, incs. 1, i, Vi e VlI, e
art. 186, inc. lI, ambos da CF/88), o constituinte mostrou claramente a
preocupacdo com o desenvolvimento sustentdvel®, impondo o equilibrio entre
o desenvolvimento econdmico, a equidade social e a protecdo do meio
ambiente.

Como se nota, e ndo poderia ser diferente, as
Constituicdes deram destacada importancia ao dever objetivo fundamental de
defesa do meio ambiente (principio da natureza puUblica da protecédo
ambiental®). Visaram a, sobretudo, manter as condicées ambientais atuais
{principios do minimo existencial ecoldgico e da proibicdo de retrocesso
social’}, para gue, com acdes conjuntas entre a sociedade e o Poder Publico,
também fossem iniciados projetos de recuperacdo e melhoria do ambiente,
com a finalidade de dar efetividade ao direito fundamental ao meioc ambiente
ecologicamente equilibrado.

4 Nos incisos | e Vil do §1° do art. 225, constam os deveres estatais de “preservar e restaurar os
processos ecolégicos essenciais e prover o manejo ecoldgico das espécies e ecossistemas” e de
“proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua
fungdo ecoldgica, provoquem a extingao de espécies ou submetam os animais a crueldade”.

> FIORILLO, Celso Anténio Pacheco. Curso de Direito Ambiental. 82 ed. Saraiva: S&o Paulo. 2007.

5 MILARE, Edis. Direito do ambiente. 42 ed. S&o Paulo : RT, 2005.

7 Sobre tal questdo ver: SARLET, Ingo Wolfgang. 4 eficdcia dos direitos fundamentais. 10. ed.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010.
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Portanto, o direito fundamental ao ambiente, na sua
feicdo de defesa, trata-se de uma norma-regra®, j& que se trata de direito
subjetivo de todo cidaddo e dever objetivo do Poder Publico definitivo, nao
prima facie. Com efeito, a violacdo dessa norma-regra fundamental de defesa
do meio ambiente d& origem a ato antijuridico, que deve ser objeto de
protecdo pelo Judicidrio na forma especifica ou mediante compensacdo, para
que seja reparado integralmente o meic ambiente, nos termos do artigo 225,
§ 39, da Constituicao Federal.

2.3 Da Responsabilidade Civil Ambiental e do Seu Regime

A Constituicdo Federal assentou, no § 32 do artigo 225,
a que “as condutas e atividades consideradas lesivas ac meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sancdes penais e
administrativas, independentemente da obrigacdo de reparar os danos
causados”.

A Lei Federal n? 6.938/81, no mesmo sentido,
consagrou, no inciso IV do seu artigo 39, que é “poluidor, a pessoa fisica ou
juridica, de direito puUblico ou privado, responsavel, direta ou indiretamente,
por atividade causadora de degradacéo ambiental”. A mesma lei, no § 12 do
artigo 14, estabelece que “sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas
neste artigo, é o poluidor obrigado, independentemente da existéncia de
culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade {...})".

Como se nota, o ordenamento juridico brasiieiro, ao
consagrar o principio do poluidor-pagador®, previu a responsabilidade solidaria
por danos ambientais na modalidade objetiva tanto para as pessoas juridicas
(de Direito PUblico ou Privado) quanto para as pessoas fisicas.

Na licdo do Prof. Sérgio Cavalieri Filho, a
responsabilidade por dano ambiental é objetiva pelo risco integral, pois “o

8 Sobre principios e regras ver: DWORKIN, Ronald. 7he Mode/ of Rules, University of Chicago Law
Review 35 (1967), p. 22; ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Traduccion
Ernesto Garzén Valdez. Madrid: Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2001; AVILA,
Humberto. Teoria dos principios: da definicdo a aplicacdo dos principios juridicos. 4.ed. rev. 2.tir.
Sdo Paulo: Malheiros, 2005.
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dever de indenizar se faz presente tdo-s6 em face do dano, ainda nos casos
de culpa exclusiva da vitima, fato de terceiro, caso fortuito ou forca maior.
Dado o seu rigor extremo, o nosso Direito s6 adotou essa teoria em casos
excepcionais (...), como nos danos ambientais e nos danos decorrentes de
atividade nuclear”*°.

Muito bem expbde Annelise Steigleder®:

A teoria do risco integral originalmente legitimou a responsabilidade objetiva
e proclama a reparacdo do dano mesmo involuntério, responsabilizando-se o
agente por todo ato do qual fosse a causal material, excetuando-se apenas 0s
fatos exteriores ao homem. Nao cogita de indagar como ou porque ocorreu o
dano. E suficiente apurar se houve o dano, vinculado a um fato qualquer,
para assegurar a vitima uma indenizacao. Comentando essa teoria, Lucarelli
refere que “a indenizacdo é devida somente pelo fato de existir a atividade da
qual adveio o prejuizo, independentemente da andlise da subjetividade do
agente, sendo possivel responsabilizar todos aqueles aos quais possa, de
alguma maneira, ser imputado o prejuizo. Esse posicionamento ndo admite
excludentes de responsabilidade, tais como o caso fortuito, a forca maior, a
acao de terceiros ou da prépria vitima, posto que tais acontecimentos s&o
considerados “condi¢des” do evento.

A adocado desta teoria é justificada pelo ambito de protecdo outorgado pelo
art. 225, caput, da Constituicdao Federal de 1988, ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, podendo-se vislumbrar a instituicdo de uma
verdadeira obrigacdo de incolumidade sobre os bens ambientais. Ademais, o
§12 do art. 14 da Lei 6938/81 faz incidir o regime de responsabilizacao a
qualquer atividade que gere dano ambiental, e ndo somente as perigosas,
como ocorre no art. 927, paragrafo Unico, do Cédigo Civil. Dai, autores como
Benjamin, Athias, Cavalieri Filho, Milaré, Nery jr., Silva, Ferraz, dentre outros,
vém sustentando a sua aplicabilidade aos danos ambientais.

Fébio Lucarelli*? posiciona-se no mesmo sentido:

“{...) a teoria do risco integral é a que poderia ser considerada a mais radical
delas. Por ela, a indenizagdo é devida tdo somente pelo fato de existir a
atividade da qual adveio o prejuizo, independentemente da analise da
subjetividade do agente, sendo possivel responsabilizar todos aqueles aos
quais possa, de alguma maneira, ser imputado o prejuizo. Esse posicionamento
nao admite excludentes de responsabilidade tais como o caso fortuito, a forca-
maior ou a acao de terceiros ou da prépria vitima. E adotado em nosso pais por
Sérgio Ferraz, Edis Milaré, Nélson Nery Junior (...)". (grifos nossos).

Edis Milaré j& afirmou que “o dever de reparar o dano
independe da anélise da subjetividade do agente e, sobretudo, pelo sé fato de
existir a atividade da gual adveio o prejuizo (...) O poluidor deve assumir

9 MACHADO, Paulo Afonso Leme. Direito Ambiental Brasileiro. 142 ed. Sdo Paulo : Malheiros, 2006.
1% programa de Responsabilidade Civil. 52 edicéo, S&o Paulo : Malheiros, 2004. p. 153-154

1 Responsabilidade civil ambiental: as dimensdes do dano ambiental no Direito brasileiro. Porto
Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2004, p. 198-199.

2 Responsabilidade Civil por Dano Ecolégico. Revista dos Tribunais, ano 83, fevereiro de 1994,
vol. 700, p. 15.
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integralmente todos os riscos que advém de sua atividade, como se isto fora
um comeco da socializacdo do risco e do prejuizo”*3.

Nessa esteira, o Superior Tribunal de justica também
definiu que se aplica a teoria do risco integral (espécie da teoria objetiva, que
se funda no risco} a responsabilidade por danos ambientais, conforme

demonstra o seguinte aresto:

ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. SANCAO ADMINISTRATIVA. IMPOSICAO
DE MULTA. EXECUCAO FISCAL.(...) Depreende-se do texto legal a sua
responsabilidade pelo risco integral, por isso que em demanda infensa a
administracéo, poderd, inter partes, discutir a culpa e o regresso pelo evento.
(...)* (grifos nossos)

Dessa forma, partindo da premissa de que a
responsabilidade civil pelos danos ambientais é solidédria e objetiva na
modalidade do risco integral, apenas dois requisitos sdo exigidos para a

configuracdo do dever de reparar: (I) conduta ilicita e (Il) dano ambiental.

2.4 Dos Danos Ambientais Materiais

Sendo o meio ambiente, na diccdo do art. 39, incs. | e i,
Lei n? 6.938/91, “o conjunto de condicdes, leis, influéncias e interacdes de
ordem fisica, quimica e bioldgica, gue permite, abriga e rege a vida em todas
as suas formas”; e a degradacado da qualidade ambiental “a alteracdo adversa
das caracteristicas do meio ambiente”; a extensdo do dano produzido ha de
abranger todas as influéncias negativas impostas ao meioc que permite, abriga
e rege a vida.

No presente caso, os lancamentos ilicitos de efluentes
téxicos alteraram, de forma direta, negativamente a qualidade da dgua dos
Arroios Portdo e Cascalho e, consequentemente, do Rio dos Sinos, levando a
morte de aproximadamente 86 (oitenta e seis) toneladas de peixes das mais
variadas espécies. O dano causado, portanto, corresponde a poluigdo hidrica, a
supressao de peixes e a todos os impactos negativos diretamente relacionados
a0 ecossistema, como, por exemplo, a modificacao das cadeias alimentares das

13 A tutela juridico-civil do ambiente. Revista de Direito Ambiental, Sdo Paulo, n.0, 1996, p. 33
14 Resp 442.586- SP, Rel. Min. Luiz Fux, Dj 24/02/2003.
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quais tais peixes faziam parte, a perda de potencial reprodutivo dessas
espécies etc.

Com base nisso, o Gabinete de Assessoramento Técnico
do Ministério Plblico elaborou, a época dos fatos, no bojo da Acado Civil PUblica
de 2 095/1.06.0003715-9, o Parecer Técnico de n2 0706/2007, juntado as fls.
9.461-9.493 daquele feito, gue buscou uma estimativa para os custos
ambientais associados a degradacdo produzida, fundamentando-se em dois
aspectos: guantidade de peixes mortos durante o incidente ambiental (aqui

também incluida a perda do potencial reprodutivo das espécies, dado o
periodo de piracema) e gquantidade de oxigénio necessédria _ao

restabelecimento das condicdes naturais do corpo hidrico local.

Aludida apuracao alcancou a monta original, em 2007,
de R$ 2.456.503,30, valor esse que atualmente estd em R$ 7.596.819,77
(sete milhdes, quinhentos e noventa e seis mil, oitocentos e dezenove reais e
setenta e sete centavos), conforme célculo atualizado em 23 de agosto de
2021.

Recentemente um segundo trabalho pericial, levado a
efeito no ambito do inguérito Civil n® 01336.000.048/2019 (instaurado para
apurar o guantum referente aos danos ambientais ora pleiteados), de n®
0171/2020, foi realizado pelos técnicos ambientais do Ministério PUblico, a fim
de complementar o primeiro, sendo apurados outros dois vetores: o tempo
gue foi necessario para reestabelecimento dos niveis de oxigénio dissolvido,

ou seja, o total de dias, segundo dados obtidos dos relatérios da FEPAM, que o
ecossistema local viu-se desprovido dos niveis minimos necessarios para

possibilitar as trocas gasosas de peixes, bem como a impossibilidade de pesca

profissional e producado de alimento pelo periodo de um ano.

Esse segundo levantamento apontou como quantia
necessaria a reparacao dos danos ambientais por esses servicos
ecossistémicos do Rio dos Sinos perdidos o valor de R$ 192.730,96, que,
atualizado até 23 de agosto de 2021, aicanca a monta de R$ 274.004,25

(duzentos e setenta e quatro mil, quatro reais e vinte e cinco centavos).

Assim, os danos materiais, conforme afericao mediante
avaliagcOes técnicas efetuadas por parte de peritos ambientais do Ministério
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Pdblico, por meio dos Pareceres Técnicos de n2 0706/2007 e 0171/2020, neste
momento atingem a importancia de R$ 7.870.824,02 (sete milhdes, oitocentos
e setenta mil, oitocentos e vinte e quatro reais e dois centavos).

Por derradeiro, hd de se sublinhar o fato de que a
recuperacdo ambiental /in natura precede em importéncia o ressarcimento
pelos danos. Nada obstante, uma vez gue o dano ambiental é, via de regra,
irrecuperavel, apresentando por vezes parcelas recuperaveis e outras nao,
nada impede a cumulacdo do pedido de condenacdo a indenizacdo pecunidria
ao de determinacdo de obrigacdo de fazer voltada a recuperacdo /n natura do
bem lesado®®.

Todavia, na presente acao, buscar-se-§ tdo somente o
ressarcimento dos danos ambientais decorrentes da mortandade em si e dos
servicos ecossistémicos perdidos em razdo do desastre ambiental, vez que as
acbes corretivas e preventivas ja foram preteritamente abordadas nas Acdes
Civis Publicas de n? 095/1.06.0003715-9 e 033/1.07.0003838-0.

Sendo assim, pugna-se pelo arbitramento do dano
material no valor de R$ 7.870.824,02 (sete milhdes, oitocentos e setenta mil,
oitocentos e vinte e quatro reais e dois centavos), conforme pericias realizadas
e anexadas a esta inicial, valor este a ser atualizado monetariamente, com a

devida aplicacdo dos juros incidentes ao caso.

2.5 Do Dano Moral Coletivo

A preocupacdo quanto aos direitos morais da
coletividade ascendeu a partir da construcao de técnicas de protecao juridica
a direitos materiais difusos e coletivos, tendo em vista valores morais
comunitarios — que transcendem a configuracdo individualista de reparacao de
prejuizos ndo patrimoniais sofridos por pessoas fisicas em suas relacbes
privadas.

A Constituicao no artigo 59, incisos V e X, assegura o
direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo por dano

3 Cf. REsp 1227139/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
14/04/2011, Dje 13/04/2012 e REsp 605.323/MG, Rel. Ministro JOSE DELGADO, Rel. p/ Acérdao
Ministro TEOR! ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2005, Dj 17/10/2005, p.
179.
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material, moral ou a imagem, bem como dispde que sdo invioldveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o
direito a indenizacao pelo dano material ou moral decorrente de sua violacao.

Nesse sentido, enquanto o dano moral individual, de
natureza subjetiva, encontra subsidio normativo no art. 186 do Cddigo Civil,
gue dispbde que aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito, o dano moral coletivo, de natureza objetiva, tem por

fundamento o parégrafo Unico, do art. 927, do mesmo Cddigo Civil, a saber:

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a
outrem, fica obrigado a reparé-lo.

Paragrafo Unico. Havera obrigacao de reparar o dano, independentemente
de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem. (grifei)

A possibilidade de ressarcimentc por danos
patrimoniais e extrapatrimoniais causados ao meio ambiente esta expressa no
artigo 19, caput, da Lei n°® 7.347/85, o qual dispde que “Regem-se pelas
disposicbes dessa Lei, sem prejuizo da acdo popular, as acbdes de
responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados: |- ao meio
ambiente; Il - ao consumidor; lll — a bens e direitos de valor artistico, estético,
histérico, turistico e paisagistico; IV - a qualquer outro interesse difuso ou
coletivo (...})".

As normas dos artigos 49, inc. Vil, e 13, §1°, da Lei n?
6.938/81 também viabilizam a indenizacdo por danos causados ac meio, ao
disporem que:

Art. 49 - A Politica Nacional do Meio Ambiente visara:

(...)

Vil - a imposicdo, ao poluidor e ao predador, da obrigacdo de recuperar e/ou
indenizar os danos causados e, ao usuario, da contribuicdo pela utilizacao de
recursos ambientais com fins econdmicos.(grifei)

Art. 14 - Sem prejuizo das penalidades definidas pela legislacdo federal,
estadual e municipal, o ndo cumprimento das medidas necessarias a
preservacac ou correcdo dos inconvenientes e danos causados pela
degradacdo da qualidade ambiental sujeitara os transgressores:
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(...)

§ 12 - Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste artigo, é o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade. O Ministério Publico da Unido e dos Estados terd legitimidade para
propor acao de responsabilidade civil e criminal, por danos causados ao meio
ambiente. (grifos nossos)

O Cédigo de Defesa do Consumidor, do mesmo modo,
trouxe a possibilidade de compensacdo por danos morais e patrimoniais
coletivos, nos termos do artigo 69, incs. Vi e Vil

Art. 62 530 direitos bésicos do consumidor:

[..]

Vi - a efetiva prevencdo e reparacao de danos patrimoniais e morais,
individuais, coletivos e difusos;

Vil - 0 acesso aos drgaos judiciarios e administrativos com vistas a prevencdo
ou reparacao de danos patrimoniais e morais, individuais, coletivos ou difusos,
assegurada a protecdo Juridica, administrativa e técnica aos necessitados;
{grifos nossos)

O Cédigo de Defesa do Consumidor considera, também,
gque os direitos coletivos sdo aqueles de natureza indivisivel, titulares do
grupo, categoria ou classe de pessoas gue, por algum motivo, sdo ligadas

entre si, vejamos:

Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas
poderd ser exercida em juizo individualmente, ou a titulo coletivo.

Pardgrafo Unico. A defesa coletiva serd exercida quando se tratar de:

| - interesses ou direitos difusos, assim entendidos, para efeitos deste cédigo,
os transindividuais, de natureza indivisivel, de que sejam titulares pessoas
indeterminadas e ligadas por circunstancias de fato;

Il - interesses ou direitos coletivos, assim entendidos, para efeitos deste
cédigo, os transindividuais, de natureza indivisivel de que seja titular grupo,
categoria ou classe de pessoas ligadas entre si ou com a parte contrdria por
uma relagdo juridica base;

Il - interesses ou direitos individuais homogéneos, assim entendidos os

decorrentes de origem comum.

O ST} cada vez mais tem se inclinado para a
possibilidade de ressarcimento de danos morais coletivos. A Segunda e a
Terceira Turmas tém demonstrado simpatia pela tese, dando provimento a
pedidos de indenizacao por danos morais coletivos, afirmando que se trata da
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modalidade /in re ipsa de dano extrapatrimonial. Abaixo sdo reproduzidos
julgados nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. ORDEM URBANISTICA.
LOTEAMENTO RURAL CLANDESTINO. ILEGALIDADES E IRREGULARIDADES
DEMONSTRADAS. OMISSAO DO PODER PUBLICO MUNICIPAL. DANO AO
MEIO AMBIENTE CONFIGURADO. DANO MORAL COLETIVO.

1. Recurso especial em que se discute a ocorréncia de dano moral coletivo
em razao de dano ambiental decorrente de parcelamento irregular do
solo urbanistico, que, além de invadir Area de Preservacdo Ambiental
Permanente, submeteu os moradores da regido a condicbes precéarias de
sobrevivéncia. 2. Hipétese em que o Tribunal de origem determinou as
medidas especificas para reparar e prevenir os danos ambientais, mediante a
regularizacao do loteamento, mas negou provimento ao pedido de
ressarcimento de dano moral coletivo. 3. A reparacao ambiental deve ser
plena. A condenacdo a recuperar a area danificada ndo afasta o dever de
indenizar, alcancando o dano moral coletivo e o dano residual. Nesse sentido:
REsp 1.180.078/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, Dje
28/02/2012. 4. "O dano moral coletivo, assim entendido o que é
transindividual e atinge uma classe especifica ou ndo de pessoas, é passivel
de comprovacéao pela presenca de prejuizo a imagem e a moral coletiva dos
individuos enquanto sintese das individualidades percebidas como segmento,
derivado de uma mesma relacdo juridica-base. (...) O dano extrapatrimonial
coletivo prescinde da comprovacdo de dor, de sofrimento e de abalo
psicolégico, suscetiveis de apreciacdo na esfera do individuo, mas
inaplicavel aos interesses difusos e coletivos" (REsp 1.057.274/RS, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2009, Dje
26/02/2010.). 5. No caso, o dano moral coletivo surge diretamente da ofensa
ao direito ao meio ambiente equilibrado. Em determinadas hipéteses,
reconhece-se que o dano moral decorre da simples violacdo do bem juridico
tutelado, sendo configurado pela ofensa aos valores da pessoa humana.
Prescinde-se, no caso, da dor ou padecimento (que sdo consequéncia ou
resultado da violacdo). Nesse sentido: REsp 1.245.550/MG, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, Dje 16/04/2015. Recurso especial
provido. REsp 1410698 / MG, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, Data do julgamento 23/06/2015.

Os Tribunais de Jjustica dos Estados também vém
acolhendo a tese da reparabilidade dos danos morais coletivos, consoante se

visualiza dos arestos abaixo:

APELACAO CIVEL. (...) TOMBAMENTO. NEGLIGENCIA DOS PROPRIETARIOS.
DESTRUICAO PARCIAL DO BEM. DANO MORAL COLETIVO. Com a evolugao do
amparo ao meio ambiente no Brasil, a doutrina pacificou o entendimento
acerca da possibilidade de reconhecimento da indenizagcdo por dano moral
coletivo, quando decorrente de agressfes ao patrimbnio ambiental, com
respaldo, ap6s 1994, no art. 12 da Lei da Acdo Civil Publica. (...).*® (grifos
nossos)

APELACAO. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. ACAO CIVIL PUBLICA. [ ...]
POLUICAO DECORRENTE DE DESCARTE DE RESIDUOS DE ABATE DE ANIMAIS

16 TJSC. Apelacdo Civel n2 2005.013455-7. Decisdo Unanime, D} 18.11.2005.
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SEM TRATAMENTO. DANO AMBIENTAL. No caso, a indenizacao pelos danos
ambientais decorrente do descarte de residuos sem o tratamento é devida,
uma vez que o dano e o nexo causal entre o prejuizo ambiental e a conduta
do recorrente restaram configurados, o que implica a manutencao da
responsabilidade atribuida ao apelante. Ocorréncia de abate de animais
causando poluicao hidrica do solo, uma vez que os residuos - tais como
sangue, visceras e restos dos animais abatidos - eram despejados no meio
ambiente. Configurado o dever de reparar o dano, forte no art. 225, da
Constituicio Federal. MANUTENCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. O valor
fixado a titulo de indenizacdo pelo dano ambiental restou adequado,
considerando a extensédo do dano, bem como as circunstancias da conduta
ilegal. Manutencdo da quantia arbitrada. DANO AO CONSUMIDOR. OFENSA A
SAUDE PUBLICA. COLOCACAO DE PRODUTO IMPROPRIO NO MERCADO DE
CONSUMO. ABATE DE ANIMAIS SEM OBSERVANCIA DAS NORMAS SANITARIAS.
O demandado expbés a perigo a salde numerc indeterminado de
consumidores gue ingeriram carne de procedéncia ilicita e que ndo passara
pelos procedimentos sanitarios obrigatérios. Comprovacao da finalidade
comercial dos abates de animais realizados pelo réu. MANUTENCAO DO
MONTANTE FIXADO A TITULO DE DANOS MORAIS. As peculiaridades do caso
ensejam a manutencdo da quantia fixada a titulo de dano moral coletivo,
sendo resultado da conjugag¢do da necessidade do dano com a possibilidade
econdémica do demandado. AGRAVO DESPROVIDO. (Agravo N2 70065872335,
Vigésima Segunda Cémara Civel, Tribunal de justica do RS, Relator: Denise
Oliveira Cezar, julgado em 20/08/2015).

A doutrina tem avancado nos estudos sobre o assunto.
A maioria dos influentes doutrinadores vem admitindo a possibilidade do dano
moral coletivo, também o configurando como espécie de dano
extrapatrimonial presumido.

O eminente civilista Carlos Alberto Bittar'’ leciona que:

[...] o dano moral coletivo é a injusta lesdo da esfera moral de uma dada
comunidade, ou seja, é a violacdo antijuridica de um determinado circulo de
valores coletivos. Quando se fala em dano moral coletivo, esta-se fazendo
mencao ao fato de que o patriménio valorativo de uma certa comunidade
(maior ou menor), idealmente considerado, foi agredido de maneira
absolutamente injustificdvel do ponto de vista juridico: quer isso dizer, em
Gltima insténcia, que se feriu a prépria cultura, em seu aspecto imaterial. Tal
como se dé na seara do dano moral individual, aqui também ndo ha que se
cogitar de prova da culpa, devendo-se responsabilizar o agente pelo simples
fato da violacao {damnum in re ipsaj).

O Procurador de Justica Edis Milaré'® também se curva a
possibilidade do dano moral coletivo em matéria ambiental, afirmando que:

Y Do Dano Moral Coletivo no Atual Contexto Jjuridico Brasileiro. In: Revista de Direito do
Consumidor n? 12, out/dez/94.

8 Apelacdo Civel 135.914-1, j. 18.02.1981, rel. Godofredo Mauro. In: Francisco josé Margues
Sampaio. Responsabilidade civil e reparacdao de danos ao meio ambiente. Rioc de janeiro: Lumen
Juris, 1998,p. 110
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[...] tem razdo Morato Leite quando afirma que o dano ambiental tem uma
conceituacdo ambivalente, por designar ndo sé a lesdo que recai sobre o
patrimoénio ambiental, que é comum a coletividade, mas igualmente por se
referir ao dano - por intermédio do meio ambiente ou dano ricochete - a
interesses pessoais, legitimando os lesados a uma reparacdo pelo prejuizo
patrimonial ou extrapatrimonial sofrido.

Ainda, Felipe Teixeira Neto examina que é possivel
definir o dano moral coletivo como aquele decorrente da lesdo a um interesse
de natureza transindividual titulado por um grupo indeterminado de pessoas
ligadas por meras circunstancias de fato que, sem apresentar consequéncias
de ordem econdmica, tenha gravidade suficiente a comprometer, de qualquer
forma, o fim justificador da protecdo juridica conferida aoc bem difuso
indivisivel correspondente, no caso, a promocdo da dignidade de pessoa
humana®.

Acrescenta-se, nessa seara, que a Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica (5T7)), no julgamento do RESP N 1.502.967 - RS
(2014/0303402-4) considerou gue, apesar de dispensar a demonstracao de

prejuizos concretos ou de efetivo abalo moral,_o dano moral coletivo somente

€ configurado nas hipéteses em gque hd lesao injusta e intolerdvel de valores

fundamentais da sociedade, ndo bastando a mera infringéncia a disposicdes

de lei ou contrato (grifei).

Ainda, a Ministra Relatora, Nancy Andrighi, destacou
gue a condenacdo em danos morais coletivos visa ressarcir, punir e inibir a
injusta e inaceitavel lesdo aos valores primordiais de uma coletividade, sendo
que tal dano ocorre quando a conduta agride, de modo totalmente injusto e
intoleravel, o ordenamento juridico e os valores éticos fundamentais da
sociedade em si considerada, a provocar repulsa e indignacaoc na consciéncia
coletiva.

Em perfeita andlise, José Rubens Morato Leite?’, ao se
referir acerca das causas que geram danos transcendentais ao patriménio da

coletividade, advoga que:

“nao se aprecia subjetivamente a conduta do poluidor, mas a ocorréncia do
resultado prejudicial ac homem e a seu ambiente. A atividade poluente acaba

¥ NETO, Felipe Teixeira. Dano moral coletivo. A Configuracdo e a Reparagdo do Dano

Extrapatrimonial por Lesao aos Interesses Difusos. Curitiba: jurud, 2014. p. 251
20 Dano ambiental: do individual ao coletivo extrapatrimonial. 22 ed., Ver. E Atual. Sdo Paulo: RTr,
2003. p. 249.
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sendo uma apropriacao pelo poluidor dos direitos de outrem, pois na
realidade a emissdo é um confisco dos direitos de alguém em respirar ar
puro, beber dgua saudavel e viver com tranquilidade”.

Portanto, além de indenizacdo por danos materiais - o
gue é pacifico tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia, vé-se que também
em relacdo aos danos morais é cabivel a reparacao coletiva.

Assim, o dano moral coletivo, aferivel /n re jpsa, é

N

categoria autébnoma de dano relacionado a violacdo injusta e intoleravel de
valores fundamentais da coletividade. Nessa perspectiva, compreende Felipe
Teixeira Neto:

Nessa linha, é evidente que algumas categorias de interesses tém uma maior
predisposicdo para, em razao da sua lesdo, permitirem a ocorréncia de um
dano moral coletivo. Aqueles associados, por exemplo, ao meio ambiente, a
ordem urbanistica ou ao patriménio histérico, arqueoldgico, cultural ou
paisagistico, por se relacionarem diretamente a qualidade de vida da
populacdo e, por conseguinte, ao pleno desenvolvimento da personalidade de
cada um dos seus membros, mesmo que através e uma fruicdo coletiva de
um dado bem, tendem a estar associados, quando comprometidos, a
causacao de um dano moral coletivo.

Isso, contudo, ndo deve ser visto de modo absoluto. Primeiro, porque, como
dito, ndo é o interesse em si que determina a natureza do dano, mas a
utilidade restou frustrada; podera haver dano moral coletivo associado a
diversas categorias de interesses difusos, em maior ou em menor grau.
Segundo, porgue haverd situacées nas guais ou ndo se poderd antever uma
direta relacao desses interesses com o atributo referido (pleno
desenvolvimento da personalidade), mesmo que a vista de uma ponderacao
objetiva (ja que o prejuizo é in re jpsa)*.

Partindo dessa premissa, visualiza-se que os danos
morais coletivos sao presumidos em relacdo ao fato sem precedentes ora
discutido, “devendo-se responsabilizar o agente pelo simples fato da violacéo
(in re ipsa)”?2.

Primeiro, em razéo da excepcionalidade e da dimensao
do acontecimento: mais de 86.000 (ocitenta e seis mil) peixes sem vida.
Segundo, porgue se encontra desmesurada dificuldade em se restabelecer o
status quo ante do ambiente degradado, o que ja gerou e persiste gerando
um grande impacto no ecossistema. Por fim, por forca do sentimento de

2 TEIXEIRA NETO, Felipe. Ainda sobre o conceito de dano moral coletivo. In: ROSENVALD

Nelson; TEIXEIRA NETO, Felipe, (Coord.). Dano moral coletivo. Sdo Paulo: Foco, 2018. p. 46.
22 BITTAR FILHO, Carlos Alberto. Do Dano Moral Coletivo no Atual Contexto furidico Brasileiro. In:
Revista de Direito do Consumidor n? 12, out/dez/94.
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revolta que tomou a populacdo afetada, que teve, mais uma vez, atingida
violentamente a sua dignidade ambiental.

Dessa forma, além da indenizacdo dos danos materiais
no valor acima postulado, requer-se a fixacao de justa compensacado pelos
danos morais coletivos, com a definicdo dos juros a serem aplicados,
utilizando-se os seguintes vetores legais e pretorianos: () extensdao do dano
ambiental; (ll) grau de culpabilidade do poluidor; (lll) condi¢cdo financeira do
poluidor; (IV) carater punitivo e pedagdgico para a prevencao/desestimulacao
de novos danos ambientais; (V) efeitos do dano ambiental.?

2.6 Da Imprescritibilidade do Dano Ambiental

Por fim, imperioso salientar gque nado ha falar em
prescricédo quando se trata de reparacado por danos ambientais, uma vez gue a
defesa do ambiente se traduz em direito difuso e indisponivel. Ou seja, além
de atingir o imediato bem juridico que Ihe estd préximo, também o é quanto a
toda a coletividade, por se tratar de direito ac meio ambiente ecologicamente
equilibrado.

A respeito, é pacifica a jurisprudéncia do Tribunal de
justica do Rio Grande do Sul:

APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. MEIO AMBIENTE.
ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL. A pretensdo de reparacdo civil
ambiental, em virtude da natureza do bem juridico envolvido fundamental e
indisponivel e do seu carater de essencialidade, aliado a sua grande amplitude,
por atingir, além da presente, as futuras geracbes, é imprescritivel. [ ...]
APELACOES DESPROVIDAS. (Apelacdo Civel N9 70075487553, Primeira
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Newton Luis Medeiros
Fabricio, julgado em 11/04/2018)

APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. ACAO CIVIL PUBLICA.
DANO AMBIENTAL. CORTE E SUPRESSAO DE VEGETACAO NATIVA SEM
LICENCA AMBIENTAL. DANO AMBIENTAL COLETIVO. IMPRESCRITIBILIDADE.
REPARACAO PECUNIARIA. POSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO COM BASE NA
PROVA DOS AUTOS. INOBSERVANCIA DO ART. 333, I, DO CPC. - O
entendimento doutrindrio, encampado pela jurisprudéncia, acerca da
(im)prescritibilidade por danos ambientais faz a seguinte diferenciagdo: i) se
eminentemente privado seguem-se 0s prazos hnhormais das acdes
indenizatérias; ii) se o bem juridico é indisponivel, fundamental, antecedendo a
todos os demais direitos, pois sem ele nao ha vida, nem satde, nem trabalho,

23 Sobre alguns critérios pretorianos para o arbitramento do dano moral ver: Resp 883.630-RS,
Rel. Min. Nancy Andrighi. Dje 18/02/2009.

RUA FEDERACAO, 1850 - TAQUARA, RS - CEP 95.600-234 19
Fone: (51} 3542-3544 e-mail: regionalsinos@mprs.mp.br



Procedimento 01336.000.106/2021 — Evento 0010 — Pagina 20

Ministério Publico do Rio Grande do Sul
PROMOTORIA DE JUSTICA REGIONAL AMBIENTAL
DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO DOS SINOS

nem lazer, considera-se imprescritivel o direito a reparagdo. - No caso, por se
tratar de dano causado por corte e supressao de vegetacao nativa, nao incide
0 regramento da prescricdo civil, pois se trata de dano ambiental coletivo ou
dano ambiental propriamente dito, causado ao meio ambiente globalmente
considerado, em sua concepgdo difusa, e isso em razdao da fungao ecolégica
que tal elemento desempenha para garantir e concretizar o direito
(fundamental) a um "meio ambiente ecologicamente equilibrado”,
expressamente consagrado no art. 225, da CF. [...] APELO DESPROVIDO.
(Apelacdo Civel N2 70070053970, Vigésima Segunda Cémara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Marilene Bonzanini, julgado em 28/07/2016)

Da mesma forma no Superior Tribunal de justica:

ACAO CIVIL PUBLICA. LOTEAMENTO IRREGULAR. DANOS AMBIENTAIS.
IMPRESCRITIBILIDADE.

1. Conforme consignado na anélise monocrética, a jurisprudéncia desta Corte
é firme no sentido de que as infragbes ao meio ambiente sdo de cardter
continuado, motivo pelo qual as acdes de pretensdo de cessacao dos danos
ambientais sao imprescritiveis.

2. Agravo interno nao provido.

{Agint no AREsp 928.184/5P, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/12/2016, Dje 01/02/2017)

3 - DOS PEDIDOS

DIANTE DO EXPOSTO, o Ministério Publico requer:

a) seja a presente recebida como Acado para Liquidacéao
de Sentenca, por Arbitramento, processando-se na forma dos artigos 509,
inciso I, e 515, inciso VI ¢/c §19, do Cédigo de Processo Civil;

b) a citacdo dos requeridos, para os termos da presente
acao;

¢) ao final, seja prolatada sentenca fixando o gquantum
debeatur de forma a permitir o inicio da execucdo forcada, obrigando os
demandados, de maneira solidéria, ao pagamento de:

c.a) indenizacdo pecuniaria pelos danos ambientais
materiais irrecuperaveis no valor de R$ 7.870.824,02 (sete milhdes, oitocentos
e setenta mil, oitocentos e vinte e quatro reais e dois centavos), de acordo com
os calculos que seguem em anexo a esta inicial, devendo ser devidamente
atualizados quando do efetivo pagamento, com a devida aplicacdo dos juros

incidentes ao caso;
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c.b) indenizacéo pelos danos morais coletivos em valor
a ser arbitrado por este Juizo, incidindo correcdo monetéria pelo IGP-M e juros
consectérios;

e) a condenacao dos réus nos 6nus sucumbenciais.

Protesta-se provar o alegado por todos os meios em
direito admitidos, especialmente a juntada de documentos que se fizerem
necessarios.

Dé-se a causa, provisoriamente, o valor de R$%
7.870.824,02 (sete milhGes, oitocentos e setenta mil, oitocentos e vinte e
guatro reais e dois centavos), em razdo da inexisténcia de estimativa

econdmica do dano ambiental extrapatrimonial.
Nesses termaos, pede e espera deferimento.

Taquara, 30 de agosto de 2021.

Assinado de f digital
XIMENA CARDOZO ¥ \Uena CARDOZO
FERREIRA:906836(0 FERREIRA:90683609068
9068 Dados: 2021.09.01 11:35:08

-03'00'
Ximena Cardozo Ferreira,
Promotora de Justica Designada.
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